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THE PROBLEM OF CONTROL
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Аннотация. Контроль за искусственным интеллектом имеет важное зна�
чение для предупреждения рисков, которые он несет. Почти все политики,
лидеры гражданского общества, ученые и независимые эксперты согласны
с тем, что контроль нужен, но единого подхода к решению этой задачи не вы�
работано. При попытках практически решить этот вопрос возникают сле�
дующие проблемы: развитие искусственного интеллекта децентрализова�
но, и его разработки контролируют частные компании; крупные державы —
лидеры в этой сфере имеют разные подходы к пониманию необходимости
и реализации контроля за этими технологиями; появление каждой новой
модели искусственного интеллекта требует разработки специального и гиб�
кого механизма контроля, который можно было бы адаптировать именно
под данную модель; разработчики становятся геополитическими акторами,
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поскольку обладают властью в областях, которые ранее принадлежали на�
циональным государствам, и суверенными субъектами.

Многие страны пытаются решать эту проблему, но ни одна из пред�
ложенных инициатив не способна создать эффективную систему. Главной
целью такого контроля должно быть выявление и снижение рисков для ста�
бильного развития мирового сообщества, что требует создания институцио�
нальных структур, общих базовых характеристик и принципов.

Концепция контроля за развитием и распространением искусственного
интеллекта может быть основана на следующих принципах: предосторож�
ность, гибкость и адаптивность, глобальность, инклюзивность, принцип
обратной связи. Реализация механизмов контроля требует институализа�
ции, т.е. создания наднациональных институтов, осуществляющих данный
процесс. Создание системы контроля дает возможность перехода к новому
уровню — управлению процессом развития, распространения и использова�
ния искусственного интеллекта.

Ключевые слова: искусственный интеллект, риски, проблемы, характе�
ристики, механизм, принципы.

Abstract. Control over ar tif icial intelligence (AI) is important to prevent
the risks it poses. Almost all politicians, civil society leaders, academics and in�
dependent exper ts agree that AI needs to be controlled, but there is no unified
approach to solving this problem.

When trying to solve this problem, the following issues arise: AI development
is decentralized, and its development is controlled by private companies; major
powers — leaders of AI have different approaches to understanding the need and
implementing control over these technologies; the emergence of each new AI mo�
del requires the development of a special and f lexible control mechanism that
could be adapted specifically to this model; AI developers are becoming geopo�
litical actors, since they have power in areas that previously belonged to nation
States and they have become sovereign entities.

Many countries are trying to solve this problem, but none of the proposed
initiatives are capable of creating a system of effective control over AI. The main
goal of control over AI should be to identify and reduce risks to the stable deve�
lopment of the global community, which requires the creation of institutional struc�
tures, common basic characteristics and principles of this control. The concept
of control over the development and distribution of AI can be based on the following
principles: caution, f lexibility and adaptability, globality, inclusiveness, the prin�
ciple of feedback.

The implementation of control mechanisms requires institutionalization, i.e.
the creation of supranational institutions that implement this process. The crea�
tion of an AI control system creates the possibility of moving to a new level —
managing the process of development, distribution and use of ar tif icial intelligence.

Key words: artif icial intelligence, risks, problems, characteristics, mechanism,
principles.

Постановка проблемы контроля
за искусственным интеллектом

Быстрое развитие и распространение искусственного интеллекта
(ИИ) несет с собой значительные политические риски и становится
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актуальной глобальной проблемой современности (подробнее см.: [1, 13,
15, 20]). Контроль за развитием и распространением ИИ — это первый
этап реализации масштабной задачи управления этим процессом. Он ва�
жен для предупреждения рисков, а также предотвращения злоупотребле�
ний и обеспечения функционирования ИИ «в рамках закона, этики и кон�
фиденциальности» [6]. В западном публичном политическом дискурсе эта
проблема находится в центре внимания [8].

Цель статьи — вывить основные подходы к решению проблемы конт�
роля за искусственным интеллектом, которые рассматриваются в за�
падном публичном политическом дискурсе.

Почти все политики, лидеры гражданского общества, ученые и не�
зависимые эксперты согласны с тем, что за ИИ нужен контроль, но у них
нет единого мнения о том, как это сделать [3]. В свое время было пред�
ложено использовать в сфере ИИ механизм контроля за ядерными во�
оружениями. Но эти идея была отвергнута, так как, во�первых, данный
механизм показал свою недостаточную эффективность; во�вторых, сис�
темы ИИ достаточно легко копировать, заимствовать или разрабатывать
новые модели; в�третьих, процесс создания, развития и распростране�
ния ИИ сегодня происходит стремительно, в то время как на создание и
реализацию ядерной программы требуются годы и даже десятилетия.
Поэтому ни имплантация, ни адаптация данного механизма не годятся
как решение проблемы контроля за ИИ. Кроме того, развитие новых
систем ИИ сосредоточено в руках частных технологических компаний,
и национальное правительство ни юридически, ни фактически не мо�
жет ни запретить, ни даже контролировать их распространение в случае
возникновения серьезных рисков.

Многие считают, что мировое сообщество еще недостаточно подго�
товлено для обеспечения всестороннего и своевременного контроля
за искусственным интеллектом [2]. Скорость его развития, возникнове�
ние все новых технологических инновационных циклов опережают лю�
бые попытки разработать и применить какие�либо административные
меры для контролирования этого процесса. Кроме того, когда речь захо�
дит о контроле за ИИ, мы сталкиваемся с проблемами, касающимися
интеллектуальной собственности, атрибуции, происхождения, качества
данных и открытого доступа к моделям [23].

Хотя необходимость контроля за развитием и использованием ИИ
признает большинство экспертов, при попытках практически решить
этот вопрос возникает много проблем.

Первая проблема состоит в том, что ИИ децентрализован. Так, в США
бо´льшую часть разработок в области ИИ контролируют частные компа�
нии (например, Stargate — мегапроект по созданию центров обработки
данных [22]). Это создает сложность в отслеживании и фиксации проис�
хождения данных, документировании того, как данные были получены,
имеются ли разрешения или ограничения на их использование.

В ближайшем будущем траектория развития ИИ будет в значитель�
ной степени определяться решениями нескольких крупных частных ком�
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паний. «Технологи, а не политики или бюрократы, будут осуществлять
контроль над силой, которая может коренным образом изменить как
мощь национальных государств, так и их взаимоотношения друг с дру�
гом», — отмечают И. Бреммер и М. Сулейман [4]. Если в западных стра�
нах, особенно в США, развитием искусственного интеллекта занимают�
ся частные компании, которые вкладывают в него сотни миллиардов
долларов, то в Китае исследования в области ИИ финансируются пре�
имущественно правительством. Как показывает опыт Китая, именно
государства могут и должны установить определенный уровень контро�
ля за ИИ [5].

Вторая проблема возникает вследствие того, что крупные державы,
обладающие наиболее развитой технологической базой разработки и
внедрения ИИ, такие как Соединенные Штаты, Китай и Европейский
союз, придерживаются совершенно разных подходов к пониманию не�
обходимости и реализации контроля за этой технологией [3]. Есть даже
мнение, что регулирование ИИ вообще не нужно [7].

Третья проблема заключается в том, что появление каждой новой мо�
дели ИИ требует разработки специального и специфического механизма
контроля, а также гибкой алгоритмической системы, которая это мог�
ла бы реализовать. Таких гибких механизмов, которые можно было бы
адаптировать под каждую новую модель ИИ, к сожалению, нет. Отсутст�
вуют также и специальные органы, наделенные особыми полномочиями
и имеющие разработанные алгоритмы для проведения экспертизы моде�
лей ИИ и осуществления контроля за ними.

Четвертая проблема состоит в том, что разработчики ИИ сами фак�
тически являются политическими акторами, а в случае выхода модели
ИИ за рамки национального государства они становятся субъектами
геополитики. Субъективное и даже монопольное право этих компаний
основано на их суверенитете в создаваемой ими цифровой сфере, кото�
рая находится вне контроля государства [11]. Именно технологическим
компаниям принадлежит абсолютная власть в мировом «технополярном»
порядке, где они функционируют.

Это порождает еще одну проблему — проблему «использования су�
ществующих стандартов и норм управления платформами для предотвра�
щения распространения вредоносного контента, созданного с помощью
искусственного интеллекта» [7].

В связи с этим возникает необходимость перехода контроля и управ�
ления ИИ от национального к глобальному уровню. Но чтобы это стало
возможным, субъекты глобального управления должны пригласить эти
компании в качестве равноправных участников международной системы
к участию в такой деятельности на глобальном уровне.

Как страны пытаются решить проблему контроля
и регулирования искусственного интеллекта

Разумеется, многие страны и политики начали осознавать пробле�
мы, связанные с ИИ, и пытаются их решать. Перед ними стоит задача

6



разработать на данном этапе сколь�нибудь действенную систему конт�
роля его развития.

Так, Соединенные Штаты, Европейский союз и Китай предприня�
ли серьезные шаги в направлении требования к разработчикам крупных
моделей ИИ ставить водяные знаки на свои выходные данные, чтобы
они указывали на происхождение контента, т.е. что данный продукт был
сгенерирован искусственным интеллектом. Но никакие маркеры новос�
тей, изображений или видео «создано ИИ» не являются решением проб�
лемы. Искусные «дип фейки» и дезинформация все равно будут находить
свою целевую аудиторию, влияя на восприятие событий и людей, приня�
тие решений и эмоциональное состояние. А у злоумышленников всегда
будет «возможность удалять водяные знаки, создавать поддельные водя�
ные знаки и распространять модели с открытым исходным кодом, кото�
рые не содержат водяных знаков на своих выходных данных», что делает
использование водяных знаков принципиально ограниченным подходом
к решению проблем происхождения контента. Они также всегда смогут
как «разрабатывать модели без водяных знаков, создавая ложное впе�
чатление, что созданный контент является “реальным”, так и подделы�
вать водяные знаки постфактум» [17]. Поэтому нанесение водяных зна�
ков не является эффективной мерой для решения проблемы контроля
за ИИ и, в частности, проблемы дезинформации и фейков. Многоуровне�
вая защита от недостоверного контента требует гораздо более широкого
спектра действенных мер, чем использование водяных знаков.

Чисто технические меры, не подкрепленные методами политически�
ми, не будут достаточно эффективными. Именно государство может и
должно разрабатывать и устанавливать четкие правовые, социальные
и этические границы и нормы использования ИИ.

Выражая свою озабоченность этими проблемами, о необходимости
создания глобального органа по контролю за ИИ говорит Генеральный
секретарь ООН А. Гутерриш. Попытки создания неких основ для повы�
шения безопасности искусственного интеллекта и некоторых мер конт�
роля уже есть, среди них: указ, принятый в 2023 г. в США; так называемый
Хиросимский процесс ИИ стран G7; проект закона об ИИ, принятый
Европейским парламентом; предложение США и Великобритании создать
Глобальное партнерство в области ИИ и другие усилия по установлению
глобальных норм управления искусственным интеллектом. Но все эти
попытки пока не привели к сколько�нибудь реальным результатам.

В октябре 2023 г. на базе ООН был создан Консультативный совет
по ИИ, в задачи которого входит анализ и оценка потенциальных рис�
ков, а также изучение возможностей управления искусственным интел�
лектом на международном уровне. Для координации глобального управ�
ления ИИ в него вошли представители США и Китая. В следующем
месяце уже двадцать восемь правительств приняли участие в первом в
истории саммите по безопасности ИИ, который состоялся в Великобри�
тании [10].
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Международные диалоги по искусственному интеллекту в основном
проводятся в рамках форумов G�7, Организации экономического сотруд�
ничества и развития (ОЭСР) и Глобального партнерства в области ИИ,
в которые входят некоторые члены БРИКС, но не входят остальные стра�
ны Глобального Юга [19].

Коммунистическая партия Китая разработала нормативные акты,
которые включают требование о том, чтобы ИИ отражал «основные со�
циалистические ценности» [3]. Председатель КНР Си Цзиньпин, высту�
пая на Форуме международного сотрудничества «Один пояс, один путь»,
объявил о Глобальной инициативе по управлению искусственным ин�
теллектом (GAIGI). Эта новая инициатива будет решать несколько задач:
обеспечение того, чтобы ИИ был полезен для прогресса человечества,
противодействие эксклюзивным группам, которые препятствуют разви�
тию ИИ в определенных странах, создание системы тестирования и оцен�
ки уровней риска ИИ, создание международного института для управ�
ления ИИ и обеспечение оказания помощи развивающимся странам.
Ожидается, что GAIGI объединит все 155 стран, которые присоединились
к проекту «Один пояс, один путь» [9].

Однако эти и другие многочисленные меры не дают гарантий эффек�
тивного контроля, а также того, что инновации в области искусственно�
го интеллекта не будут создавать новые риски [14]. Ни одна из инициа�
тив не предлагает создания всеобъемлющего и эффективного контроля
за созданием и распространением новых моделей ИИ на глобальном уров�
не и не предусматривает юридически обязательный национальный и
международный контроль. Попытки политических лидеров выработать
за столом переговоров какие�либо правила не сработают в случае с ИИ —
феноменом, которым нельзя управлять, как любой другой технологией.
Пока все усилия по регулированию развития ИИ и меры по его конт�
ролю находятся в зачаточном состоянии.

К. Уокер считает, что «в конечном итоге мы не придем к единым пра�
вилам или единому органу, который будет управлять всем искусствен�
ным интеллектом, хотя бы потому, что это слишком многомерная тех�
нология. Скорее всего, ИИ будет создаваться и управляться широким
кругом различных организаций и в соответствии с различными стандар�
тами, в зависимости от цели и влияния конкретного приложения. Риски
и преимущества ИИ различаются в банковской сфере, здравоохранении
и на транспорте. Нам нужна единая модель, позволяющая отраслевым
регулирующим органам оценивать влияние ИИ в этих областях» [23].

Но этого недостаточно.

Формирование концепции контроля
и регулирования искусственного интеллекта

Главной целью всех предпринимаемых усилий международного сооб�
щества является разработка контроля за ИИ как эффективной системы
мер. Данная цель включает в себя две важные, но взаимоисключающие
задачи: во�первых, выявление возможных рисков для глобальной ста�
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бильности и снижение степени вероятности их появления; во�вторых,
создание благоприятных условий для реализации возможностей разви�
тия глобального мира и всего человечества, которые несут инновации
в сфере развития ИИ.

Однако для решения данных задач мало усилий отдельных государств,
даже если они являются лидерами в ИИ�технологиях. Необходимы специ�
альные международные институциональные структуры, которые на осно�
ве государственно�частного партнерства могли бы иметь средства (фи�
нансовые, технические) для разработки механизмов контроля за созданием
и развитием новых моделей ИИ и возможности (политические и юриди�
ческие) для решения проблем, порождаемых их созданием.

По мере развития и распространения новых моделей ИИ необходи�
мо разработать общие для всех базовые характеристики и принципы
контроля за ними.

Принципы контроля
за развитием и распространением
искусственного интеллекта

Контроль за ИИ�технологиями может иметь широкий спектр харак�
теристик, которые определяются разными его уровнями — от саморегу�
лирования создателями и разработчиками новых моделей до различных
мер государственной политики.

Процесс контроля за развитием и распространением ИИ может быть
основан на следующих принципах.

Принцип предосторожности, что означает «не навреди». С одной сто�
роны, ограничить ИИ значило бы отказаться от его преимуществ, поло�
жительно влияющих на жизнь мирового сообщества. С другой стороны,
обеспечить максимальную свободу развития новых моделей ИИ и их
беспрепятственное и неконтролируемое распространение значило бы
повысить риски использования ИИ. Практика показывает, что риски
внедрения и распространении ИИ могут значительно превышать те пре�
имущества, которые дает их использование. Данный принцип должен учи�
тывать такую асимметрию рисков и преимуществ. Учитывая, что неко�
торые последствия использования ИИ и внедрения его новых моделей
несут серьезные риски и могут иметь необратимые экономические, по�
литические и социальные последствия, контроль за их распространением
должен быть направлен на их предварительную оценку, превентивное
предотвращение и недопущение возникновения.

Принцип гибкости и адаптивности. Скорость технологического про�
гресса в области ИИ уже намного превосходит способность существу�
ющих структур государственного управления адекватно на него реагиро�
вать. Поэтому контроль за ИИ должен учитывать его быстрое развитие
и стремительно меняющуюся цифровую среду, что требует от него гиб�
кости, адаптивности и креативности, способности к постоянному со�
вершенствованию его механизма.
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Принцип инклюзивности, предполагающий участие всех субъектов,
необходимых для осуществления контроля. Такое расширение сферы
контроля необходимо, потому что любая контролирующая структура,
исключающая реальных собственников систем и разработчиков новых
моделей ИИ, будет неэффективной. Приглашение разработчиков ИИ к
участию в создании механизмов контроля способствовало бы налажи�
ванию более тесного сотрудничества государства, международных инсти�
тутов и частных фирм.

Процесс формирования нормативно�правовой базы контроля за ИИ
невозможен без привлечения и активного участия в нем технологиче�
ских компаний�разработчиков как суверенных субъектов и заинтересо�
ванных лиц. Это диктует необходимость создания инклюзивной модели
контроля. Но поскольку есть большая вероятность, что данные субъ�
екты, опираясь на суверенное право владельцев и разработчиков моде�
лей ИИ, смогут продвигать свои частные интересы в ущерб интересам
общественным, то высказывается предложение предоставить им право
только совещательного голоса (с чем они, вероятно, вряд ли будут со�
гласны). А право вето на принимаемые решения должно принадлежать
государству.

Принцип прозрачности. «Прозрачность» здесь означает доступность
для контроля, а также понимания того, как работает данная модель ИИ;
подотчетность, что подразумевает наличие аудита и правовую защиту
от хакеров. Так Стэнфордский центр исследований базовых моделей
(CRFM) недавно опубликовал новый индекс прозрачности базовых мо�
делей ИИ, который оценивает их разработчиков (OpenAI, Anthropic и др.)
по сотне различных показателей, призванных охарактеризовать прозрач�
ность, — от прозрачности в отношении того, что было использовано
при создании модели, до возможностей и рисков [7]. Принципы прозрач�
ности и подотчетности предполагают алгоритмизацию аудита для сни�
жения рисков, а также подотчетность разработчиков этих моделей [14].

Принцип глобальности подразумевает расширение сферы контроля
и переход ее с национального на наднациональный уровень. Поскольку
модели ИИ будут функционировать повсюду — в экономике, политике,
военной и социальной сферах, то «достаточно будет всего одной вредо�
носной или “прорывной” модели, чтобы посеять хаос» [4].

Но даже создание реально работающего механизма контроля за ИИ
в отдельной стране проблему не решает. Риски, которые несет ИИ, имеют
глобальный характер, поэтому нейтрализовать или предупреждать их
только на национальном уровне невозможно. Эта новая глобальная проб�
лема, и она требует решения на глобальном уровне.

Ни одно правительство не способно полностью и эффективно конт�
ролировать ИИ. Именно частные технологические компании обладают
реальной властью управлять созданными ими цифровыми пространст�
вами, поэтому они должны быть участниками международной системы
контроля и участвовать в разработке ее механизмов.
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И. Бреммер и М. Сулейман отмечают, что принцип глобальности по�
мимо международного контекста имеет еще и чисто практический аспект.
Контроль за ИИ должен «охватывать всю цепочку поставок — от произ�
водства до оборудования, программного обеспечения и услуг, от постав�
щиков до пользователей. Это означает регулирование и надзор за каждым
звеном цепочки создания стоимости ИИ, от производства чипов ИИ до
сбора данных, обучения моделей и конечного использования, а также
за всем набором технологий, используемых в данном приложении. Такая
непроницаемость гарантирует отсутствие “серых зон” в законодатель�
стве, которые можно использовать» [4].

Принцип ответственности и обратной связи. Ответственность необ�
ходима для решения вопросов, касающихся интеллектуальной собствен�
ности, происхождения и качества данных. Необходима и обратная связь
с общественностью, правительством и компаниями�разработчиками ИИ,
которая на сегодняшний день отсутствует [7]. Важно создавать эффек�
тивные структуры обратной связи, в которые могли бы войти все заин�
тересованные субъекты — объединения экспертов, общественные орга�
низации, политические партии и т.д.

Механизм контроля
за развитием и распространением
искусственного интеллекта

На основе совокупности этих принципов возможно создание гибкого
механизма контроля за ИИ со специфическими функциями, рычагами и
участниками. И. Бремер и М. Сулейман полагают, что, возможно, следует
разработать три специализированных механизма (они называют это «ре�
жимы»), чтобы контролировать развитие новых моделей ИИ. При этом
механизмы должны быть достаточно динамичными, чтобы постоянно
совершенствовать инструменты контроля. Эти дублирующие друг друга
«режимы» контроля включают: первый — для установления фактов и
консультирования правительств о рисках, связанных с ИИ; второй — для
предотвращения тотальной гонки вооружений между ними; третий —
для управления разрушительными силами технологии. Они должны иметь
высокие стандарты прозрачности, требования к лицензированию, прото�
колы испытаний на безопасность, а также процессы регистрации новых
моделей ИИ [4]. Важным условием в реализации этих идей будет созда�
ние гибких, многогранных институтов, осуществляющих контроль за ИИ.

Институализация как условие
формирования системы контроля
за искусственным интеллектом

Реализация данных механизмов управления невозможна без соот�
ветствующей институализации, а именно создания специального меж�
дународного органа, который консультировал бы правительства и меж�
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дународные организации по вопросам развития и распространения ис�
кусственного интеллекта и связанных с этим политических рисков.

Есть мнение, что только ООН как авторитетная международная
структура может помочь решить проблемы контроля за ИИ. Однако, как
отмечает К. Комайтис, предыдущие попытки решить эту проблему дали
мало результатов: «Безусловно, ООН не может “взять под контроль” Ин�
тернет; архитектура Интернета делает это невозможным» [18].

И. Бреммер и М. Сулейман предлагают создание «Партнерства в об�
ласти искусственного интеллекта» (Par tnership on AI). Они видят его как
некоммерческую организацию (НКО), которая могла бы объединить ряд
крупных технологических компаний, исследовательских институтов, бла�
готворительных фондов и организаций гражданского общества для ре�
ализации системы мер контроля, основанного на вышеперечисленных
принципах. Они совершено правы, полагая, что мировое сообщество
нуждается в подобном органе для «регулярной оценки состояния ИИ,
беспристрастной оценки его рисков и потенциальных воздействий, про�
гнозирования сценариев и рассмотрения технических политических ре�
шений для защиты глобальных общественных интересов». Этот орган
должен обладать большой степенью научной и геополитической незави�
симости, а его «доклады могли бы стать основой для многосторонних
переговоров по ИИ с участием многих заинтересованных сторон». Дру�
гое их предложение — создание Совета по геотехнологической стабиль�
ности как «органа по рискам, связанным с ИИ» [4]. Такой Совет, опи�
раясь на заинтересованные международные организации, НКО и НПО,
пользуясь поддержкой национальных государств, имел бы ресурсы для
нейтрализации рисков, смягчения их последствий и обеспечения геопо�
литической стабильности в целом.

А вот К. Уокер считает, что это вряд ли возможно. Он полагает, что
в ближайшем будущем «мы не придем к единым правилам или единому
органу, который будет управлять всем искусственным интеллектом... Ско�
рее всего, ИИ будет создаваться и управляться широким кругом различ�
ных организаций и в соответствии с различными стандартами, в зави�
симости от цели и влияния конкретного приложения» [23]. Тем не менее
этот вопрос стоит поднять и обсудить уже сегодня.

Выводы

Развитие ИИ без коллективной формы контроля, основанной на меж�
дународном сотрудничестве, привело бы к негативным и необратимым
последствиям [2, 21]. Эти технологии могут оказаться в руках немного�
численных компаний и людей, которые будут управлять ими в своих
корыстных интересах.

Что предстоит сделать?
1. Мировому сообществу необходимо создать механизм управления

ИИ, который сможет реагировать на возникновение опасных рисков и
поддерживать глобальную политическую стабильность.
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2. Формирование системы контроля за ИИ вызывает необходимость
создания соответствующей нормативно�правовой базы.

3. Институализация данного процесса требует формирования специ�
альной регулирующей структуры, которая должна иметь доступ к моде�
лям ИИ и полномочия контроля за ними, включая систему полноценного
аудита, способную обеспечить заблаговременную оценку новых моделей
ИИ на предмет возможных рисков их применения.

4. Необходима координация усилий всех государств в области конт�
роля и обеспечения безопасности применения ИИ [12]. Контроль и регу�
лирование на глобальном (наднациональном) уровне ключевых момен�
тов, связанных с развитием и внедрением новых моделей ИИ, может помочь
сдержать возникновение потенциально опасных рисков.

Как считал Г. Киссинджер и его коллеги, стремительный взлет ИИ —
далеко не последний акт человечества. Они оптимистично восприняли
это как новое начало. По их мнению, цикл творения — технологический,
биологический, социологический, политический — вступает в новую фазу.
«Эта фаза может работать под новыми парадигмами, среди прочего, ло�
гики, веры и времени. С трезвым оптимизмом да встретим мы его ге�
незис» [16].

Создание системы контроля за ИИ дает возможность перехода к но�
вому уровню — управлению процессом развития, распространения и
использования искусственного интеллекта.
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